SZTEATR

YCZNY
W UBLINIE

Instytucja Samorzadu :
Wojewddztwa Lubelskiego

g

Lublin, dnia 28 lipca 2021 r.
Zamawiajacy:
Teatr Muzyczny w Lublinie
ul. Marii Sktodowskiej-Curie 5
20-029 Lublin

Nr pisma: NAI.261.01.2021-7

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty
w Czesci 1i 3 postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznego
oraz uniewaznieniu postepowania w Czesci 2

Dotyczy postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym
bez negocjacji pn. Dostawa wyposazenia technicznego na potrzeby funkcjonowania Teatru

Muzycznego w Lublinie

Dziatajagc na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy z 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamdwien
dalej ,Ustawa Pzp”, ze dokonat wyboru oferty
najkorzystniejszej:

publicznych — Zamawiajgcy informuje,

o w Czesci 1pn. Dostawa mikrofonéw oraz kolumn gtosnikowych

Jako oferte najkorzystniejszg wybrano Oferte nr 1, ztozong przez:
,» M. Ostrowski spétka jawna”

Al. Armii Krajowej 5

50-541 Wroctaw

Uzasadnienie wyboru: Oferte wybrano zgodnie z trescig art. 239 ust. 1 Ustawy Pzp na podstawie
kryteridw oceny ofert okreslonych w dokumentach zamdéwienia. Wobec wybranego Wykonawcy, nie
zachodzg podstawy wykluczenia z udzialu w postepowaniu, oferta jest wazna i nie podlega
odrzuceniu.

W Czesci 1 postepowania ztozono nastepujgce oferty:

Numer Nr Nazwa (firma) i adres Liczba pkt Liczba pkt Liczba pkt taczna
oferty | rankingowy Wykonawcy przyznanych | przyznanych | przyznanych | punktacja
w kryterium | w kryterium | w kryterium
Cena brutto Okres Termin
gwarancji realizacji
zamowienia
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» M. Ostrowski spétka jawna”
1 1 Al. Armii Krajowej 5 60,00 10,00 20,00 90,00
50-541 Wroctaw
Piotr Filipowicz
prowadzacy dziatalnos¢
gospodarczg pod firma: Oferta nie podlega ocenie
2 - Przedsiebiorstwo Handlowe (Oferta odrzucona na podstawie
»MAGNUS” Piotr Filipowicz art. 226 ust. 1 pkt 3) Ustawy Pzp)
ul. Pitsudskiego 53
22-400 Zamos¢
»PROLIGHT” sp. z 0.0.
3 2 ul. 3 Maja 183 53,14 5,00 20,00 78,14
05-800 Pruszkéw
o w Czesci 3 pn. Dostawa reflektoréw LED
Jako oferte najkorzystniejszg wybrano Oferte nr 3, ztozong przez:
,PROLIGHT” sp. z 0.0.
ul. 3 Maja 183
05-800 Pruszkow
Uzasadnienie wyboru: Oferte wybrano zgodnie z trescig art. 239 ust. 1 Ustawy Pzp na podstawie
kryteridw oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia. Wobec wybranego Wykonawcy nie
zachodzg podstawy wykluczenia z udzialu w postepowaniu, oferta jest wazna i nie podlega
odrzuceniu.
W Czesci 3 postepowania ztozono nastepujgca oferte:
Numer Nr Nazwa (firma) i adres Liczba pkt Liczba pkt Liczba pkt taczna
oferty | rankingowy Wykonawcy przyznanych | przyznanych | przyznanych | punktacja
w kryterium | w kryterium | w kryterium
Cena brutto Okres Termin
gwarancji realizacji
zamdwienia
»PROLIGHT” sp. z 0.0.
3 1 ul. 3 Maja 183 60,00 30,00 10,00 100,00
05-800 Pruszkéw
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Ponadto, dziatajagc na podstawie art. 260 ust. 2 Ustawy Pzp, Zamawiajacy informuje o
uniewaznieniu postepowania w Czesci 2 pn. Dostawa sprzetu multimedialnego. We wspomnianej
Czesci postepowania nie ztozono zadnej oferty. Podstawa prawna uniewaznienia postepowania w
Czesci 2: art. 255 pkt 1) Ustawy Pzp (Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie
zamowienia, jezeli nie ztoZono Zadnego wniosku o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo
zadnej oferty).

ZATWIERDZAM

Dyrektor Teatru Muzycznego
w Lublinie
Kamila Lendzion



